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СОДЕРЖАНИЕ № 1. 


Мъстныя распоряженйя. Назначен1я. Перемфщения. 
Утвержден е въ должности церковвыхъ старость. Мъет- 
ныя извЪстя. Архерейсв!я служен!я. Преподаше Ар- 
хипастырскаго благословен!я за пожертвован!я. Ва- 
канс1и. Неоффищальный отдълъ. Слово на 2-ую пасс1ю 
священника А. Четыркина. ПосЗщене церковно-при- 
ходской школы свЪтскими педагогами и отзывъ о 
ней. СорокалВ те русской начальной школы въ С$веро- 
Западномъ краз Росси (продолжене). Новое христ- 
анство безъ Христа. Объявлеше. 


М»Ьетныя распоряжения. 


— 8 марта окончивший куреъ учешя въ Ви- 
ленской псаломщицко-пЪвческой школз крестьянинъ 
Георий Пилитенко назначенъ и. д. исаломщика при 
Нарочекой церкви, Вилейскаго уззда. 

— 8 марта священникъ Михаловщизнянской 
церкви, Ошиянскато уззда, Владимир» Казецкаи, со- 
тласно прошению, перемьщенъ въ Гродненскую епар- 
х1ю—на священническое иЪсто въ с. Мокраны. 

— 10 марта священникъ Глубокской церкви, 
Дисненскато уззда, Димитр Маркевичь, согласно 
прошеню, перемвщенъ къ Свенцянской церкви и вм%- 
сть съ тЪмъ назначеяъ предсвдателемъ у$зднаго От- 
дълешя Литовскаго ецарх!альнато Училищнаго СовБта 
и УБзднымь наблюдателемъ церковныхъ школъ. 

— 12 марта сващенникъ Засвирской церкви, 
Свенцянскаго уфзда, Владимир Концевичь назначенъ 
на мфето второго священника при Глубокекой церкви, 
Диененскаго у%зда. 

— 8 марта утверждены въ Должности цер- 
ковныхъ старость выбранные къ церквамъ: 1) Ди- 
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кушекой, Лидекаго уёзда, кр. дер. Забровцы Иванъ 
Семеновъь Смолко—на четвертое трехлЪт!е; 92) Ко- 
вальской, Дисненскаго уззда, кр. дер. Ледниковъ 
9гдорь Игнальевь Моисеенко—на третье трехлЪе, 
и 3) Стравеникской, Трокскаго узда, кр. дер. Но- 
вогривки Сильвестръ Горельчонокъ—на первое трех- 
лье. 


М$етныя извзетя. 


— Архерейсвя служеня. 3 марта, въ недЪ- 
лю Православя, въ каоедр. Николаевекомъь соборь 
совершена была божественная литурмя въ сослужеши 
о. ректора семинарм и соборнаго причта. Проновздь 
сказаль свящ. Пречистенскаго собора В. Гапановичь. 
Послв вынесеня изъ’ царскихъ вратъ св. иконь на 
средину храма и начала молебнаго пввя, протод1ако- 
номъ была возглашена сугубая `ектевя съ молевшемъ, 
положеннымь по чину „Православя“. Затвиъ поелв 
чтеня Апостола, Св. Евангемя и молитвы, поло- 
женной на этотъ день, протодлавонъ о. Поновъ веталъ 
на приготовленное возвышен!е и, обратяеь къ архерею, 
особымъ распвомъ прочель Символъ в8ры и исио- 
вфдане православной  каеолической взры, & нослв 
этого провозгласиль „анаеему„ по положенному для сего 
чину. Анаоема трижды повторялась соборомъ священ- 
нослужителей. ЗатВиъ  протодаконъ  провозгласилъ 
„вЪчную память“ всмъ сподвижникамь православя 
усопшимь и „многая лёта“ здравствующимъ царетвен- 
нымъ и духовнымъ ревнителямь Православя и везиъ 
православнымъ христанамъ, право содержащимъ спа- 
сительную вру и повинующимея Христовой церкви. 
При изн „Тебе Бога хвалимъ“, Владыка и с06лу- 
жащее духовенство прикладывалисьекъ иконамъ Христа 
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Спасителя и Бозмей Матери, положеннымъ на аналояхъ на 
срединЪ храма. Соборъ былъ переполненъ массой народа. 

— 10О0марта, во 2-ю недфлю Вел. поста, Его Вы- 
сокопреосвящевство совершилъ божественную литург!ю 
въ (в.-Духовомъ монастырв въ сослужени брат. 
ПроновЪ ль сказалъ сващенникъ церкви Воспитатель- 
нато дома Александръ Эвфревъ. 

— 11 марта преподано Архипастырское бла- 
гословене Его Высокопреосвященства жертвовате- 
лямъ въ Друйскую Преображенскую церковь, Дис- 
ненскаго уззда,—-0. протоерею Т. И. Сермеву, при- 
славшему дв иковы, цфиою въ 100 р.; потом. поч. 
тражданкв Е. С. Ляминой, пожертвовавшей два пол- 
ныя свящ. и даконск. облачешя, цфною въ 200 руб., 
облачемя на престолъ, жертвенникъ и аналой— въ 
126 р., двЪ пелены на престоль и жертвенник» — 
въ 15 рублей, ст. сов. Ае. Игн. Яржембекому, нож. 
образь Преображемя Господня, вышитьй шелками, 
цЪною въ 100 руб., съ аналомемъ къ оному въ 40 
руб. и двумя металлическими подевфчниками со 6в$- 
чами, въ 25 руб. 

—  Архипастырское благословене за по- 
жортвованя, По Вилейскому блаточинию болфе зна- 
чительныя жертвы на церкви поступили слёдующия: 
1) крестьянинъ деревни Субочи, прихожанинъ Кри- 
вичекой церкви Датшилъ Стебуракъ, пожертвовалъь на 
устройство новой каменной ограды вокругъ церкви 
310 руб. Прихожане Кривичекой церкви на тотъ же 
предметъь сложили деньгами 200 руб. и привезли ка- 
мень безплатно, что стоитъ боле 300 руб.; 2) при- 
хожанами Куренецкой церкви на ремонтъ ея и дру- 
т1е принадлежности пожертвовано въ 1901 году 829 
руб.; 8) прихожане Долгиновской церкви иожертво- 
вали на новый колоколь 520 руб., на тотъ же пред- 
меть пожертвовано: Николаемь Цвфтковымъ 100 руб., 
статскимъ совзтникомь Александромь Бфляевымъ 40 
руб., иротоереемь Цареко-Сельскато собора Авана- 
(емь БЪляевымъ 25 руб., контролеромъ Стефаномъ 
Солнцевымъ 5 руб., Михаиломъь Лисовекимъ 5 руб., 
священникомъ Ельцовымъ 5 руб., врестьяниномъ Оси- 
помъ Панкевичемь на устройство иконь 200 руб., 
женою волостного писаря Марею Лисовскою ножертво- 
вана икова Вевхъ Скорбящихь радости, стоющая 70 
руб.; 4) прихожане ГнЪздиловской церкви на ремонтъ 
и украшене церкви пожертвовали въ 1901 году 
252 руб.; 5) прихожане Нарочской церкви пожертво- 
вали на новый колоколь и двЪ иконы 150 руб. и 
6) прихожане Камень-Спасской церкви крестьяне дер. 
ЕКостыки на ремонтъ своей Костыкской церкви по- 
жертвовали 100 рублей. На семъ рапортв Его Вы- 
сокопреосвященство 2 сего марта изволилъ положить 
слЪдующую резолюцию: „Вертвователямъ преподается 
Архипастырское благословение“. 
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— 2 февраля рукоположенъь въ 1еродакона 
монахъ Виленскаго св.-Тропцкаго монастыря Иринарте. 


А) ВАКАНТНЫ МЪСТА СВЯЩЕННИКОВЪ — 


Дисненскаю — в. Григоровичахь (17). 
— ев. Голомыслв (9). 
Вилейскаио — с. Камень-Спасекв (1). 
Свенцянскало` — м. Заввири (1). 
Ошмянскаю — въ в. Михаловщизн (1). 


Неоффищальный отд%лЪ. 


Слово на 2-ю пассю (10 марта). 


(О силь Крестной «Жертвы Христовой, побуж- 
дающей ‘насз кз токаяню и исправленю). 


„Христосг за вспжь умре, 
да живушии не ктому себъ 
живут, по умершему за них 
и воскресшему“ (2 Кор. 5, 15). 


| 
] Возлюбленные слушатели! Въ повфствовани еван-° 
| тельоконь 0 страданщяхъ и смерти Спасителя налиего 
| МЫ ВИДИМЪ СЪ одной стороны множество злобы и лу- 
‚ кавства среди пресл$дователей Ето, съ другой—не- 
виннаго кроткаго Страдальца. Если станемъ внима- 
| о всматриваться и изучать этотъ чудный образъ 
| Страдальца, утнетеннато и преслЪдуемаго, то несом- 
| нБнно придем къ мысли о томъ, что подобныя стра- 
дашя допущены ПровидВнемъ не безъ особой цёли, 
— что здфеь именно была жертва за грВхи игра. Въ 
Самонь Распятомъ на крест 1удеяии не было „гр8- 
ха, ниже лесть обрьтеся во уствхъ Его“ (Г Петр. 
2, 22), а Онъ искупиль 0обою вину и грхи дру- 
гихъ. Отрадашя Христовы открыли мфу новый за- 
конъ, дотолв неизвфетный виолн%, —искупленя чрезъ 
смерть Единороднаго Сына Божя тЪхь неправдъ, 
несправедливостей, грЪховъ и преступленй челов че- 
скихъ предъ Богомъ, которыя съ теченемъь вЪковъ 
накопились въ челов чествв, со времени перваго гр%- 
хопадешя Адама. Мы крЪфико вВруемъ, что я 
ЧВертва Христова имфетъ великую умилостивительную 
силу предъ Богомъ, что Она въ состояши уничто- 
жить не только прежне грфхи каждаго человЪка, но 
и будущие грхи,—такъ какъ изъ величины поне- 
сенныхъ этою чЖертвою. страданй необходимо выте- 
каеть заключене—о сверхъестественности и Божест- 
венности того Лица, Ёоторое добровольно предало 
Себя ‘смерти, и смерть эта благодВтельна для везхъ 
насъ, поскольку родъ человЪ ческий будеть существо- 
вать здфеь, на землЪ. „Слава страстемъ Твоимъ, 
Господи!“ 
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Что-же, брате, требуется отъ наеъ въ виду 
вихъ крестныхъ страда Гоеподнихъ? Какое лично 
лолжно быть отношен!е наше къ этой величайшей 
Жертвв Христовой Пребудемъ-ли въ бездвйетви по 
той причинф, что иролитая на креств Кровь Хри- 
стова избавляеть отъ рабетва грзху и вВчному на- 
казанио? или предпримемъ что-либо для своего исправ- 
лен!я, духовнаго совершенства и епасен1я®* Вотъ мысли, 
которыя сами с0б0ю являютея при благоговЪйномъ 
возерцанти веемгрныхъ иекупительныхь страданй Го- 
спода нашего Гивува Христа. 

Попытаемея, съ Божей помощю, 
НИХЪ, 

Вопомвимь изложенныя вые слова ев. Апоето- 
ла, что „Хриетоеь за вефхъ умре, да живущи не 
ктому с6бЪ живутъ, но умершему за нихъ и воскрес- 
шему“ (2 Кор. 5, 15). Это значить, что Сынъ Бо- 
жй не нощадилъ Себя, но принявъ плоть, предета- 
виль Себя для самоножертвованя за роцъ челов чесвй, 
почему и оть людей Онъ требуеть нын самопо- 
жертвованя въ жизни по духу и заповздямь Сво- 
имъ, т. е. по Евангелию. „Предетавите, говорить 
тотъ же Апостоль въ другомъ мЪстЪ,  тЪлеса ваши 
въ жертву живу, блатоугодну, святу Богови“ (Р. 
12, 1). Будучи искуплены  „честною кровно, яко 
Атнца непорочна и пречиста, „Христа“, христане 
не для себя должны жить, по своимъ велфшянъ гр%- 
ховной воли, но „живеть“ въ нихъ „Юго духъ, яко 
да вВра ваша и уповане будеть на Бота“ (Т Петр. 
1, 18. 19. 21). По любви Своей къ тебЪ, человЪкъ, 
Христосъ предалъ Себя на смерть, по любви Своей 
Онъ предварительно потериёль эти раны,  крестъ, 
язвы отъ гвоздей, прободеше копьемъ,—потому и ты 
долженъ любить Его. А такъ какъ признакомъ любви 
_ является исполнене воли и желаюмй любимаго лица, 
то христанинъ призванъ исполнять эту святую Его 
волю, Его учене, чрезъ самоогравичен!е себя, въ 
борьбв съ грховными наклонностями и страстями. 

„Учись, обучайся евангельскому образу жизни, 
вЪрности очей, воздержности языка, порабощеню т3- 
ла, смиренному о себ инзн!ю, чистот® мысли, истреб- 
ленпо въ себ гн№ва. Вынуждаютъь у тебя силою, 
приложи отъ себя; отнимаютъ, не судись; ненавидятъ 
—люби; гонятъ—терпи; злословятъ-—молись; умертви 
вебл грЪху; распнись со Хриетомъ, всю любовь свою 
обрати къ Господу“ *). 

Со времени церваго гр$хопаденя, наклонность 
въ злому живеть въ душ человфка и дЪфлаеть ве 
какъ бы своею плённицею. Развиваясь  постененно, 
при извфетныхь усломяхъ эта грзховная наклонность 
способна привести человфка въ состояше крайнаго 


отВФТитТЬь на 


*) Слово Св. Васимя Великаго. Слово о Креще- 
нм. (Тв. св. Вас. ч. 4, стр. 220). 
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безчуветия и равнодлушя, къ погибели—по словамв 
премудраго— „егда нечестивый придегь въ глубину 
золъ, не радить“ (Притч. 18, 3). Что же, неужели 
слфдуетъ подчиняться обольщению грёха и налодушно 
уступать дорогу своему противнику, ‘который выво- 
дитъ какъ бы новые полки, разныя искушения, чтобы 
удалить духовно человзкь отъ своего Создателя? 
„Укр$иитеся руцв ослабленныя“ (Ие. 35, 8) раз- 
мышленемь надъ сими пречистыми ранами, которыя 
претерив ль Господь нашъ ва крест. Почему Хри- 
стосъь принялъ на Себя столь веливя и мнотия стра- 
дана? Ради гр%ховъ нашихъ Единородный Сынъ Бо- 
ж1й понесъь то наказаше, которое мы заслуживали 
своими грфхами; по этой причин Опъ быль же- 
стокимъ  образомъ преслвдуемъ, мучимъ и распатъ. 
„Сей грзхи наша носитъ... Той язвенъ бысть за гр%- 
хи наша, и мученъ бысть за беззакошя наша“ (Ис. 
53, 4. 5), „праведникъ за неправедники“ (Г Шотр. 
3, 18). Стань, человзкъ, прелъ страждущимъ твоимъ 
Спасителемъ и обрати внимане: пречистая глава Его 
изранена тершемъ —за твои горделивые помыслы, евя- 
тВйшия уста Юго сокрушены—за твои непристойныя 
рВчи, пресвътлыя очи Его покрыты мракомъ —за 
твои злобные, завистливые и вождЪленные взгляды; 
се руцё и нозв Его пронзены  твоздьми-—за твои 
дурныя дЪла! Теперь ты долженъ понять, какое вв- 
ликое зло—грЪ№хъ, если законъ правды Божественной 
ие пощадилъь Елинороднаго Сына Божя, но предаль 
Его мучительной смерти за грёхи людеме. И вели 
такъ поступлено было съ „зеленым деревонъ“ т.е, 
еъ невиннымь  Богочеловзкомь, то что будетъ съ 
эсухимъ деревомь“ (Лк. 23, 31), т. в. съ тобою, 
когда ты продолжаешь грёшить, зная что Господь 
твой претеривль за твои грхи? Не увеличивай же 
ивры своихъ беззаковй, не наноси ранъ новых ь пре 
чистому тЪлу твоего Господа! Но нелфностно взывай 
къ Нему вмветй съ Церково въ @и велиые дни 
поста призывающей тебя къ покаянио умиленно: 10 
милуй мя, Боже, по велицвй Твоей милости!“ — 
Аминь. 
Священникъ Александузь Четыркина. 


Посфщене церковно-приходской школы свЪтскими 
педагогами и отзывъ о ней. 


Даректоръ народныхъ училищъ Ковенской гу- 
бери А. А. Лебединцевь вмЪфетВ съ инспекторомъ 
Д. Сцвпуро 28 минувшаго января мЪеяца, по при= 
тлашению предсвдателя уззднаго отдвленшя, поефтили Но- 
воалександровскую церковно-приходекую школу. Про- 
были посфтители въ школЪ боле двухъ часовъ, —зна- 
комились съ познантями учалщихся по веВиъ предметамъ, 
начиная съ Закона Божля и кончая пзшень, —сами 
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спрашивая ихъ; ‘двумъ ученикам давали дик- 
товку;—-и вообще знакомилиеь съ школьными поряд- 
ками, При прощани выразили они удовольствие отъ 
всего видфннаго и слышаннаго въ школ, откровенно 
сознаваясь, что иного были мня о церковныхъ 
школахъ. Въ школьной книг» для посЪтителей оста- 
вили слфдующую запись: „23 января 1902 г. по- 
сЪтилъ училище в съ удовольстнемъ влушалъ пре- 
красные и осмысленные отв\ты учащихся по вофмъЪ 
предметамъ. Поютъ очень хорошо. Дисциплина образ- 
цовая. Директору народн. училищь Кюовен. губ. А. 
Лебединцевъ“. „23 января 1902 г. училище про- 
извело на меня во веЪхъ отношеняхъ весьма хорошее 
виечатлвне.— Инспекторъ народ. училищь Д. Сцз- 
пуро“. 


Сорокал те русской начальной школы въ СЪверо- 
Западномъ краб Росси. 


(Памяти князя А. П. Ширинскаю-Шихматова). 
(Продолжение). 


Новая школа вступила тавинъ 
Жизнь. 

Злобой и непримирной ненавистю  ветрётила 
польская парт!я это русское культурное учрежден, 
Она. не замедлила открыть враждебныя дЪйствя про- 
тивъ новыхъ школъ. Едва лишь стали учреждаться 
училища, какъ стали пугать крестьянъ, что дЪтей 
ихъ будуть учить русской грамот для того, чтобы 
цослв выслать ихъ въ Амуръ, а дВвочекъ—въ Москву на 
фабрики. Въ то же время ксендзы съ  церковныхъ 
каеедръ стали грозить лишешемъь  причастя вохъ 
1%хъ родителей р.-католическаго исповфданя, кото- 
рые отдалутъ дЪтей въ школу, учрежденную учеб- 
нымъ вфдомствомъ. Отъ бсловъ скоро перешли и къ 
дВлу. 5 ноября 1862 г. молчадевый волостной стар- 
шина, по распоряжению мирового позредника Волло- 
вича, явившись утроиъ въ училище, выбросилъ изъ 
комнаты, гдз помщалось училище, скамьи, столъ и 
доску и заперъ училище. 8 ноября, въ участкВ того 
же мироваго посредника, писарь Люшневекаго волост- 
ного правленя Игнатовичъ выбросилъ классную ме- 
бель изъ помфщеня училища и заперъ это помфще- 
не. Когда же священникъ-учитель спросилъ Игнато- 
вича, на какомъ основан онъ дфлаетъ это, тотъ от- 
вфчаль, что училищный домъ получиль другое наз- 
начен!е, что начальникъ всзхъ учебныхъ заведенй 
получилъь отъ Государя Императора 10 тысячъ. Пусть 
онъ на эти деньги, прибавилъ писарь, и строитъ 
домъ для училища. Мировой посредникъ Брестскаго 
Узда  Выгоновсюй 80 октября отобраль училище 
отъ учителя-священника Теребунской церкви и пере- 


образомъ въ 


даль его выходцу изъ Царства Польскаго Одынцу, 
который, принявъ училище, надфлилъ безплатно маль- 
чиковъ польскими букварями взамфнъ русекихъ, якобы 
для нихъ ненужныхъ, и началъ обучать по-польски. 
Я не буду исчислять рядъ другихъ нодобныхъ выхо- 
докъ мировыхъ посредниковъ и ихъ присифшниковъ 
противь школъ учебнаго вздомства и уномяну лишь о 
томъ, что въ январв м$еяцз два помощника учи- 
телей-священниковь были сданы мировыми посред- 
никами въ рекруты, хакз праздноинкипающиеся. Въ 
то же время ксендзы и помфщики стали открывать 
повсемфстно въ гораздо большемъ, чВиъ прежде, ко- 
личествь свои собственныя школы и распространили 
по деревнямъ массу польскихъ букварей и р.-католи- 
ческихъ калехизисовъ. Въ 71/2 верстахъ отъ Ново- 
грудка, въ имфни графа М. Орурка устроено было 
что-то въ родь учительской семинарш. Тамъ суще- 
ствовала нЪеколько лЪтъ школа, въ коей писарь и 
экономъ, подъ личнымъ руководствомъ и наблюденемъ 
графа, обучали  крестьянскихъ дфтей православнато 
исповдан!я польской грамотв. Въ концё 1862 го- 
да въ училище этомъ было боле 40 мальчиковъ и 
дъвочекъ. Мальчиковъ, научившихся хорошо читать 
по-польски, графъ высылалъь по деревнямъ къ дру- 
тимъ помфщикамъ. 

По управлению генералъ-губернаторства и учеб-. 
нато округа, писалъ генералъ-губернаторъ В. И. На- 
зимовъ министру народнаго просвъщеня 1 февраля 
1863 г. за № 146, имфетея огромная переписка о 
дЪйстняхь мировыхъ  посредниковъ, снабжающихъ 
сельскя школы польскими учителями и самовольно 
закрывающихь таюя училища, тдз преподается рус- 
сый языкъ, о неутомимомь рвеши помфщиковъ на 
одно училище отъ правительства открывать по нфс- 
колько на своемъ иждивени съ исключительнымъ 
преподаваемъ польской грамоты и польскаго вате- 
хизиса для дЪтей православнато исповфдан1я, нако- 
нецъ, о протестахъ католическаго духовенства, кото- 
рое во многихъ иЪетахъ публично въ храмахь Бо- 
Жжихъ грозило проклятемъ тВмЪъ изъ крестьянъ, ко- 
торые будутъ посылать дфтей своихъ въ училища, 
открываемыя правительствомь. И кадо отдать должную 
справедливость, что въ этомъ случа пропагандисты 
дДЪйствуютъ такъ единодушно, какъ только можетъ 
дЪйствовать правительство, имвющее въ рукахъ сво- 
ихъ громадныя  матеральныя средства; всв школы 
какъ публичныя, такъ и домашия,  всв книжныя 
лавки и, наконець, вс самые отдаленные уголки 
провинцш, селеня и застфнки, гдв хотя нвеколько 
могло найтись грамотныхь лицъ, все наводилось ог-= 
ромнымъ количествомъ печатныхь  польскихъ буква- 
рей, катехизисовъ и другихъ разнаго рода брошюръ, 
чапечатаныхь для простого народа на польскомъ язы- 
кВ и на ибетномъ б5лорусскомъ-—польскими буквами. 
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Ньть соинфня, что если бы правительство съ своей 
стороны и въ свое время употребило хотя десятую 
часть того усиля, которымъ одушевлена нын8 про- 
патанда, виля наносимый ей ударъ въ открытш на- 
родныхъ училищь, то дфло пропаганды было на- 
взки потеряно въ этомъ краБ. 

Такова обстановка, въ которой новыя училища 
должны были начать свою дФательность. 

Князь Ширинскй-Шихмаловъ слишкомъ хоро- 
шо зналъ польское общество края, Чтобы не пред- 
видфть, какъ польская партя ветрётитъ новыя шко- 
лы. Онъ очень хорошо зналъ, что ограждене создан- 
ныхь школъ оть посятательствъ на нихъ благососто- 
яне и даже самое существоване потребуетъ отъ него 
иного труда и напряженных усилй. Соотвтетвенно 
этому уже при самомъ  подготовлени учителей, при 
составлеши инструкци для нихъ онъ принялъ во 
вниман!е т опасности, какимъ подвегнутея школы, и 
наифтиль учителямъь путь, по которому они должны 
итти для того, чтобы предохранить отъ нихъ школу. 
Учитель долженъ сблизиться съ крестьянскимъ обще- 
ствомъ, среди котораго онъ дЪйствуетъь и относится 
въ нему съ лаской, участемъ и любовю ($ 17 Ин- 
струкщи). Онъ долженъ стараться узнать желане об- 
щества относительно школы и доносить объ этомъ 
попечителю округа. Онъ долженъ доводить обучаю- 
щихся дЪтей до сознашя, что они русске, развивать 
въ вихъ любовь и уважене къ православной взр 
къ своей русской народности, къ сельскому быту, къ 
законамъ и царю-Освободителю (5 14). Для исправ- 
леня провинившихся учениковъ онъ долженъ упот- 
реблять лишь нравственныя м8ры ($ 12). Еъ этому 
надобно прибавить настойчивое требоване попечителя 
чтобы учитель дфйствоваль всегда въ полном согла- 
и съ священникомъ. Такимъ образомъ въ единени 
школы съ окружающимъ ее крестьянскимъ м!ромъ, въ 
полномъ соглабш учителя съ священникомъ князь 
и видфль прежде всего источникъ жизненности силы 
и залогь ея процвЗтаня среди угрожающей ея опа- 
ености. 

ЗатВиъ нацо отифтить, что управлеше учили- 
щами князь удержалъ въ своихъ рукахъ. Вев учи- 
теля начальныхь училищь съ своими донесешяии, 
просьбами и жалобами должны были обращатся нено- 
вредственно къ попечителю округа. Кназь Ширин- 
сый-Шихматовь имзлъ такимъ образомъ возможность 
слЪдить з& жизнИю созданныхъ имъ училищъь во вевхъ 
мелочахъ, и соотвфтетвенно этому направлять жизнь 
ихъ къ намфченной цфли, а когда было нужно, и 
защищать ихъ отъ вражескихъь нападенй. Такимъ 
образомъ школы, закрытыя мировыми посредниками 
Волловичемъ и Выгоновскимъ, были быстро вновь от- 
крыты, & помощники учителей, сданные въ рекруты, 
возвращены къ своимъ занятямъ. Такимь же обра- 


зомъ по донесешямъ учителей принимались кой-кавя 
иБры и противъ самовольно открываемыхъ школь *). 

Но знакомство съ школами по донесемямъ учи- 
гелей князь Ширинскй-ТШихиатовъ не хотвль огра= 
ничиватьея. Онъ желаль имЪть в8рныя и подробныя 
свфдЪшя о жизни и дЪятельности шволъ не отъ лицъ 
заинтересованных, & отъ постороннихь для училищь 
лицъ, знакомыхь съ воззрёняни князя на задачи 
школы. СОнъ хотвль кромв того и лично познако- 
миться съ ходомъ дЪлъ въ новыхъ школахъ. (оот- 
вЪтетвенно этому князь иризналь необходимымь ко- 
нандировать въ начал ноября для подробнаго осмотра 
училищь тёхЪ же лицъ, которыя открывали ихъ, 
Командированныя лица снабжены были инструкщями 
съ подробнымъ исчисленемь воЪхъ предметовъ, на ко- 
торые они должны были обратить внимане. Между 
прочимъ имъ предложено было удостов8риться, со00т- 
вЪтетвуютъ ли наставники тому назначеню, какое 
они должны выполнить въ здЪшнемъ крав, сумЪли ли 
они возбудить въ дётяхъ охоту къ ученю, & въ 
крестьянахъ-— расположее и довзруе къ себ и къ 
школамъ, слВдуютъ ли они въ точности указашямъ, 
изложеннымь въ инструкции, при обучеши дфтей и 
въ обхождени съ ними. Въ тьхъ училищахъ, гдф 
наставники держатся старой методы  преподаваня, 
пославные чиновники обязаны были показать на дЪль 
новзйше лучшие способы и проемы обучешя. Сверхъ 
того въ кругъ ихъ обязанностей входило озаботяться 
по ивр возможности обезнечешемъ на будущий годъ. 
училищъ безилатнымъ пом тешемь и отопленемъ *). 


*) 23 декабря 1862 г. генералъ-губернаторъ даль 
губернаторамъ циркулярное предложене (№№ 914— 
917), коимъ предлагалъь имъ обязать земскихъ исправ- 
никовъ закрыть всз школы, открытыя безь разр6ше- 
шя училищнаго начальства, и не допускать открытя 
таковыхъ школъ на будущее время, а мировымъ по- 
средникамъ внушить не содфйствовать помфщикамъ 
въ открыти новыхъ школъ безъ разр шенйя учебнаго 
начальства и не дЪлать стЪенешй школамъ, откры- 
ваемымъ священниками и учебнымъ вздомствомъ, 

9 января 1863 года данъ быль губерналорамъ 
подтвердительный циркуляръ (№№ 206—209) по тому 
предмету. 

Но циркуляры эти исполнялись лишь отчасти. 
Если въ одномъ мЁств закрывалась не разр шенная 
учебнымъ начальствомъ школа, то въ другомъ—он& 
открывалась безъ всякихъ опасенй, такъ какъ откры- 
вающие недозволенную школу никакимъ взыскашямъ 
не подвергались. 

*) Вспоминая объ этомъ путешестви ревизоровъ, 
супруга В. П. Кулина КЮ. А. Кулина пишетъь мнЪ: 
„осматривать эти первыя школы пришлось уже во 
время вооруженнаго возстанйя (ревизя продолжалась 
и въ январз и февралВ); ревизоры постоянно риско- 
вали попасть й въ руки мятежниковъ и въ зубы вол- 
ковъ, весенн!е выводки которыхъ въ 1862 ‚и 1863 г. 
гуляли на свобод®, такъ какъ орузйе у жителей было 
отобрано во избЪжаАШе захвата его шайками. Этихь 
подробностей въ отчет конечно н%тъ, но это было“. 
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ВифетВ съ тВиъ желая лично убфдиться, въ какой 
степени принялись вновь учрежденныя училища и 
чего отъ нихъ можно ожидать въ будущемь, князь 
Ширинсюй-Пихматовъ самъ предпринаялъ въ декабрв 
1862 г. пофздку по Гродненской губернии 06мо- 
тр$ль 32 училища въ уЪздахъ: Гродненскомъ, Бреет- 
скомь, Пружанекомь, Кобринскомь и Слонимекомъ. 
Эта ревизя вновь устроенныхъ училищъ имЪла 
чрезвычайно важное значене. На креетьянъ она про- 
извела сильнфйшее дЪйстве. Крестьяне воочшо уви- 
дФли, что правительство лфйствительно 0 нихъ за- 


ботится, иб0 не только заводитъ школы,  плалитъ 
учителям жалованье и покупаеть для училищь 
„нии, но и посылаетъ еще особыхъ  чиновниковъ, 


которые смотрятъ, чтобы наставники хорошо учили. 
Трудно было придумать средетво, болфе сильное къ 
тому, чтобы расположить креетьанъ поддерживать 
созданныя училища и открывать новыя. Болфе, или 
мене дЪльные наставники были также очень доволь- 
ны уевизей, такъ какъ ревизоры на мЪетв разр%- 
шали ихъ недоумвня и давали нужныя указаня от- 
носительно лучшей постановки дЪла обучешя и воспи= 
ташя въ училищахъ. Наставники же, не соотвфт- 
ствовавиие своему назначению, о не могли не обнару- 
жить своихъ недостатковъ при ревизи и были удале- 
ны оть должностей, Довольны были и дЪти, видя, 
что прЁВхавиие чиновники говорятъ съ ними запросто 
и обходятся ласково. Особенно сильное впечатлЪнте 
произвела ревиз1я самого князя. Онъ запросто вхо- 
дилъ въ школу и оставался въ ней по долгу, рас- 
прашивая дЪтей и бесвдуя съ учителями и кресть- 
янами. Онъ не забывалъ посфтить и Офдныя жилища 
сваященниковъ, и убоя православныя церкви, и при 
одной изъ нихъ, весьма бЪдной, въ м%стечкЪ Радзи- 
вонишкахь записался братчикомь въ мфетное брат- 
ство, которому векорв и собраль значительныя по- 
жертвованя. Несказанно дивились крестьяне и восхи- 
щалиеь до’ слезъ, видя никогда дотол не виданное; 
руссый князь говоритъ съ ихъ двтьми просто, ла- 
сково, по-русски; товоритъ съ ними, бФдными хло- 
пами; молится виъетв съ вими въ ихъ хлопекой 
церкви. Откуда такая на нихъ милость? Да, это 
быль 7ервый попечитель Виленскаго учебнаго округа, 
посфтивний хлопскую школу и хлонскую церковь! Не- 
цосредственными результатами прекраснато  виечатл$- 
ня, произведеннаго на крестьянъ ревизей, было от- 
крыте 10 новыхъ училищъ во второй половин года 
и подача массы заявлешй со стороны крестьянъ 6бъ 
основани ‘у нихъ новыхъ училищъ, Нельзя нео упо- 
мянуть и о томъ, что, посл пофздки князя по Грод- 
ненской губернш, число учащихся въ осмотрфнныхъ 
имъ училащахъ стало быстро увеличиваться. Вотъ 
ловазательство, товоритъ князь въ одномъ изъ доне- 
сешй министерству, что правительственному лицу до- 
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статочно сказать крестьянамъ нЪеколько убЪдитель- 
ныхЪ словъ, что Государь желаетъ, чтобы дЪти ихъ 
учились русской грамот$,—и школы будуть  напол- 
НЯТЬСЯ, 

Ревизя, о которой идетъь рЪчь, имфла громад- 
ное значене и въ томъ отношеши, что на основан 
добытыхъ ею данныхъ князь Шириневй-Шихиатовъ 
имфлъЪ возможность сдЪлать рядъ распоряжений, вполн® 
соотв тетвовавшихь интересамъ школъ, .и возбудить 
нЪкоторыя весьма важныя и серьезныя ходатайства о 
дальнзйшемъ растирени школьной с%ти и улучшен 
школьнато лЪла въ кра$. 

(Продолжене будетъ). 


Новое христанство безъ Христа *) 


Замфчательное явлеше нашего времени представ- 
ляетъ несущееся отовсюду отрицан!е Церкви со веии 
ея догматами и установлентями, соединенное съ иро- 
повЪдью христ!анства-—безь Христа. НикВмъ не приз- 
ванные учители разныхъ толковь, объединяяеь лишь 
въ этомь отрицанш,  проповфдуютъ съ ревностью, 
доходящею до фанатизма и до глумлешя надъ вся- 
кимъ возраженемъ, туманное, неприведенное въ вис= 
тему, но повелительное примфнене въ жизни началъ, 
произвольно извлеченныхь и произвольно истолкован- 
ныхъ изъ Евангел!я; но вмфетв съ тВмь отрицаютъ 
Евангел!е во всей его цфлости и отрицаютъ виЪеть 
съ Церковью Главу Церкви —Тисуса Христа — Бого- 
человфка. Они называютъ это свое христанство истин - 
нымъ, а то, которое оть начала  проповфдывалось 
Церьковью, ложнымъ. 

Въ отрицанши людямъ всего легче объединиться 
ихъ влечетъ къ этому общ духъ недовольства и 
смутнаго стремленя къ лучшему. Всявй, сосредото- 
чась на своемь „я“, всегда себя-любивыхмъ, самочин- 
номЪъ, исключительномъ, отрВшаясь въ дух оть м1- 
ра своихъ собрат, —приходитъ къ отрицаню. Возму- 
щаясь противъ неправды и зла въ челов ческихь 
отношешяхъ, забываеть при томъ о своей неправдЪ, 
ищеть водвореня правды въ челов чествв и забыва- 
етъ при томъ, что всяюмй  человЪкъ раздвоень въ 
себ, —хочеть, чего не дЪлаетъ, и дЪлаетъ, чего не 
хочетъ, —и что жизнь человфчества совершается ты- 
сячами и миллюнами головъ и впадаетъ въ вЪчноеть; 
что т%мъ же ходомъ идетъ въ челов честв® преры- 
вистая и мучительная эволющя правцы, коей вЪчные 
законы, отъ вфка начертанные, отъ взка нарушаются 
и подвергаются поруганю. Хранительницей этихъ за- 
коновъ, говорятъ они, поставила себя Церковь: она 


*) Изъ новаго, дополненато изданя „Московскаго 
Сборника“ В. П. Побфдоносцева. 
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не умфла водворить ихъ въ дЪйствительности; здан!е ея 
обветшало, д%ло еяпреисполнено мертвыхъ формальностей, 
суевз р, обмановъ излоупотреблев!й. Надо разрушить 
это здане—и новый заковъ любви и правлы объявить 
челов честву: разрушимъ Церковь. Самый легый способъ 
усовершеня узрежденй, по мнфн!ю новаторовъ, есть 
разрушене существующихь. (ъ этого начинають и 
нео-христане, но на мЪето разрушеннато учреждения 
не въсилахъ они построить новое; ставя законъ сво- 
его изобрЪтеня, ничего не хотатъ и не умВютъ соз- 
дать для хранешя и возможнаго въ природЪ челов%- 
ческой осуществленя закона, какъ будто самь законъ 
полженъ самостоятельно  дЪйетвовать и самъ 60б0ю 
объединить челов чество для новой жизни. 

Прежде чЪиъ отрицать Церковь и ея вЪрованя 
надобно знать ее.А для того, чтобы знать ее, мало 
изучить ваъшнимь  образомъ догматы ея, учрежденя 
и обычаи. Церковь есть живой организмъ, совокуп- 
ность вВрующихь душъ; и для того, чтобы познать 
Церковь, надобно войти въ душу народа, который 
составляеть Церковь, надобно жить одною жизнию съ 
народомъ, какъ съ равными собратями, не ставя се- 
бя выше народа, не относясь въ нему съ однимъ 
отрицанемъ, какъ къ толи нев жественной и дикой. 
Но къ этому неспособны самочинные пророки нео-хри- 
етанства; и потому, когда они обличаютъ пороки и 
зло, и ложь въ жизни церковной, въ этихъ обличе- 
мяхъ нЪть любви, & слышится только гордость само- 
довлеющей мысли и злоба раздражен1я; нфтъ того пла- 
меннаго стремленя къ исправлено, той горячей на- 
дежды на побзду любви и правды, что слышится въ 
рёчахъ Христа, а обличения, исполненныя  гордаго 
духа, приводятъ лишь къ голому отрицанио. 

Откуда все это? Невольно думается, что идеа- 
ломъ нынфшняго взка, конечнымъ пунктомъ прогрес- 
са въ челов чествВ становится теперь самодовлеющее 
я, стремящееся въ челов®ческомъ образЪ возвыситься 
надъ челов®чествомъ и самому быть себ закономъ. 
Таковы, повидимому, идеалы  новЪйшахъ  фило- 
софокихь, ученй, таковы герои излюбленныхъ ро- 
мановъ, драм и поэмъ въ новйшей  литературз. 
Идеальнымъ представляется человвкъ, кто самъ себя 
ставить конечною цвлью своихъ дЪйетвЙ и на другихъ 
людей смотритъ, вакъ на оруде для своего возве- 
личешя. Быть самимъ собою, слушать только своей во- 
ли и своего хотя, ничего и никого не признавать 
надъ ‘в0бою, сверхъ вебя—таковъ идеалъ человЪка, 
стремящягося быть сверё-человтъькомз. Подъ эту мыель 
въ сущности чудовищно-нелзпую, иные подкладываютъ 
въ основаше другую мыель: всего этого долженъ до- 
стигнуть человзкъ посреди общества для того, чтобы 
овладЪвъ имъ, подчинить его себЪ для ею же бла 
и водворить въ немъ царство любви и братства. Но 
такого основавя никакая философля признать не мо- 
щетъ, что исходить изъ эгоизма и на эгоизмв осно- 
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вано. въ томъ не можеть быть никакихь зачатковъ 
любви и преданности, и тоть, кто сознательно зак- 
лючиль себя въ своемь я, не можеть сбросить его съ 
себя и освободиться. Правда для дфательности, по- 
священной общественному благу, потребны не бездуш- 
ные, равнодушные и безхарактерные люди, но 14а 
съ характеромь и совЪео, и такое лицо веявй, же- 
лающ елужить обществу, долженъ воспитать въ с6- 
6%. Но и личноеть, въ нраветвенномъ смыелЪ, можеть 
образоваться и достигвуть развитя не иначе, какъ 
чрезъь сношене человВка съ подобными 060%: такъ 
только человёкъ можеть выработать въ себЪ д06то- 
инство. Но когда человфкъ начинаеть съ того, что 
чуждаясь общества, посреди коего живетъ подвергаотъ 
его презрфнио, для того, чтобы въ отчуждени  вос- 
питать въ'66б6 свое гордое, причудливое я и затвиъ 
присвоить себ мисою--разорать это общество въ 
конецъ и на место его создать новое по своему, плану— 
вЪ этомь нЪтЪ никакой мудрости, & одно’лишь безуме, 

Тфмъ не менфе въ наши дни это безуме воз- 
водится въ идеаль художесстенно-изображаемый мыс- 
лителями и поэтами. Аз» ними, не развуждая, увле- 
каемая талантомъ, стремися стаднымь  движенемъ 
толпа, восхищаясь героями и герочмнями идезлизован- 
наго эгоизма. Одинъ за другимъ полвляются само- 
званные пророки безумной автономи мышленя идЪй- 
ствя, пророки анархи и злодЪйства, пророки но- 
выхь вфрованй, отрицающихъь  религю. А когда 
берется за это художиикь мышлешя и слова, — онъ 
привлекаеть къ 086 толпу  поклонниковъ. Мнопя 
увеличешя, при внутренней несостоятельноети учешя, 
доходящия нерфдко до энтузазна, объясняются силою 
художественной его конструкщи. Когда идея, —какая 
бы ни была, —овладфваетъ говальнымъ художникомъ 
мышленя и слова, онъ можеть приложить къ ея 
развито вею силу своего таланта и воздвигнуть на 
ней здане, поражающее красотой и стройностью ло- 
гическихъ выводовъ изъ мысли, въ существь своемъ 
ложной. Но къ распознанио этой основной лжи не 
способна толпа, увлеченная своимъь  восторгомъ. А 
творецъь художникъ, увлекалеь и своимь создашемь 
и восторгами своихъ поклонниковь самъ входить 
мало-по-малу въ роль пророка, призваннаго обновить 
человф чество новою идесй и разсылать во вов концы 
восторженныхь ея  проновъдниковъ, — учениковъ 
своихъ. 

Наше время изобилуеть учешями, основанными 
на началахъ крайняго матор!ализма, отрицающаго ду- 
ховную силу въ жизни человЪьчества. Раздфляясь на 
множество отдфльныхь системъь и толковъ подъ раз- 
ными назвааями (позитивизмъ, натурализмь, крайний 
сощализиъ, анархизиь и пр.) эти ученя, сложившиеь 
въ научно-художественное построене, расилодившись 
въ обширной литератур, прюбрли себ множество 
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восторженныхъ поклонвиковъ, располагаютъ безконеч- 
ными средствами пронатанды посредствомъ печатнаго 
и устнато слова и мало-по-малу овладфваютъ умами 

озростающего поколвя. Такъ создается почва для 
БИ для легкомысленной критики на Церковь 
й легкомысленнато отъ нея отчуждения. 

Но отойдя отъ своей Церкви, въ коей родились, 
люди не могутъь отрёшится стъ многихъ ощущенй и 
и виечатлвюй своего общества, порожденныхь и вос- 
питанныхь вЪками христанскато обучешя. Опытъ 
показываетъ, что тдв засохли корни взры, тамъ еще 
остаются корни суевз ря, повсюду нервдко смВшан- 
нато съ неглубоко-сидящей вЪрой. Остается какое-то 
ощущене духа въ жигси, какой-то страхъ передь 
чертой, отдвляющею духт, отъ матери. Отсюда проис- 
холитЪ замфчаемое повсюду въ нашъ вЪвъ, — подобно 
тому, что происходило въ вфкъ разложешя римской 
языческой культуры, —искане какой-нибудь вфры: съ 
одной стороны, размножене суевз]рй, иногда дикихъ 
и чудовищныхъ, создающихь 066% особливый культъ 
еъ другой, —стремленше найти отвЪтъ на запросы духа 
въ магометанствв и будцизиь и, наконецъ, стремлене 
создать новую религию на ращеональныхъ началахъ, 
вложивъ въ нее, по внушеню фантазш, нравствен- 
ныя правила, взятыя изъ Евантеля, — религио любви 
цодъ названемъ очищеннато христанства. Отрицаясь 
отъ Церкви, разрушая всякую ограду церковной 
вфры и церковнаго единеня, апостолы этихъ ученй 
хотять визето Церкви, создать какое-то расплываю- 
щееся въ любви всемтрное братство мнимыхъ посл$- 
дователей Христа, безъ втъры во Христа. Осудивъ 
Церковь, несум8вшую въ течеше вЪковъ осуществить 
царство Боже на землВ, сами они мечтаютъ достиг- 
нуть этого своимъ ученемъ, водворивъ любовь, общее 
довольство, равенство безъ порока и иреступленя: 
вотъ, проповфлуетъ они, истинная цфль нашего уче- 
ня: осуществлене на земл царства любви и мира. 

Напрасная мечта, напрасная смута умовъ и сердецъ 
человвческихъ! Релимя не можеть быть безъ вфры, 
—а это ‘новое мвимое христанство—въ кого и во 
что вфруеть, и на чемъ, кромз бфднато слова чело- 
вЪческато, ‘утверждаетъ и свои зоповзди и свое ме- 
чтательное чаяне царства любвии правды на земл3 
Это учение ходитъ по землВ и не иметь того, чЪиъ 
живеть Церковь Христова, стремлемя къ небу. Въ 
Церкви это стремлеше не праздно и не мечтательно, 
потому что иметь живую цфль, живой образ» Хри- 
ста Спасителя Богочеловз ка. 

Вра не можетъ держаться на одномъ учении, 
кавъ бы ни было оно чисто и возвышенно; не можеть 
держаться и на одномъ собранши догматовъ. Могутъ 
они проповфдовать жизнь, но жизни съ нихъ еще 
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нЪтЪ. Жизнь хриеманской Церкви—в5 лиць Хри- 
ста, БогочеловЪка, въ Коемъ вЪчно идеально суще- 
ство Божества воплотилось и явилось человЪку. Онъ 
явившись, овладёль всею душой человзка и явилъ 
ежу Отиы Небеснаю. Хрисманетво безъ Христа 
быть не можетъ, & завЪть Хриета не въ томъ со- 
стоить, чтобы водворить на землЪ царство отъ м!ра 
сего, —царетво всеобщаго довольства, благополучя и 
мира: царство Его не отъ м!ра сего. Въ существ 
быт!я, по закону Его, поставлена радость, но не 
счастье, не покой, не матеральное благосостояне, & 
съ радостью духа и 60 служенемъ ближнему—жер- 
тва, ношеше ига Христова, крестъ, блаженство ни- 
щихъ духомъ и плачу щихъ, освобождеше стъ грВха и 
жизнь вфчная. Кто хочеть изъять все это изъ хри- 
станства, тотъ увичтожаеть его въ самомъ корнв и 
льстивое мечтане гордой мысли воздвигаеть на и%- 
сто вфчной правды Хриетовой. 


— 12 марта выфхалъ изъ Вильны въ С.-Пе- 
тербургъ римско-католическй епископъ ЗвЪровичъ. 
12 февраля сего тода  оНЪ издалъ циркулярь къ 
латинскому духовенству Виленской епархш, проник- 
нутый враждебнымь духомъ къ церковно-приходекимъ 
школамъ и школамъ траноты и къ православному ду- 
ховенству. Такое отношение латинства къ церковнымъ 
ШкОЛамЪ И КЪ православному духовенству обязыва- 
етъ послЪднее вести школьное дЪло съ прежнею 
неослабною ревностью, любовю и гуманностью на 
общую пользу. 


КОЛОКОЛЬНЫЙ ЗАВОДЪ 


въ г. Венгровф, СЪдлецкой губ. 


Отливаетъ новые и переливаетъ разбитые коло- 
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